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Cod ECLI ECLLRO:TBALB:2024:011 ####i#
ROMANTA

TRIBUNALUL ####

SECTIA I CIVILA

Dosar nr. ####/107/2024

SENTINTA CIVILA NR. ####/2024

Sedinta publica din data de 20 octombrie 2024
Completul compus din:

Presedinte: ##H#H1H HHHE #HHHE

Grefier: ####H#H## HHHHH

Ministerul ###### — reprezentat prin procuror #H###### HHHH#H##
din cadrul Parchetului de pe langa Tribunalul ####

Pe rol se afla judecarea contestatiei formulate de contestatorul ###### ##### Tmpotriva
Deciziei nr. #/14.10.2024 emisa de Biroul Electoral de Circumscriptie Judeteana nr. 1 #### —
Alegerea Senatului si a Camerei Deputatilor din anul 2024.

La apelul nominal facut in sedinta publica, se constata lipsa contestatorului.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefier, dupa care:

Instanta retine ca prezenta cauza are ca obiect solutionarea contestatiei depuse la legea
electorald, fiind la primul termen de judecata.

Verificandu-si competenta potrivit art. 131 C.proc.civ., instanta constatd ca este
competenta general, material si teritorial pentru solutionarea cauzei raportat la dispozitiile art. 95
pct. 1 si pct. 4 C.proc.civ. si la dispozitiile art. 59 alin. 7 din Legea nr. 208/2015.

Raportat la obiectul cererii si la data formuldrii contestatiei, instanta invoca exceptia
tardivitatii formularii contestatiei si pune 1n discutie exceptia invocata.

Reprezentanta Ministerului ###### solicita admiterea exceptiei invocate. Decizia
contestata a fost afisata la data de 14.10.2024 la ora 17:00, iar prezenta contestatie a fost transmisa
pe e-mail la data de 18.10.2024 la ora 22:29, termenul imperativ prevazut de lege de 48 de ore
fiind depasit.

Instanta uneste solutionarea exceptiei invocate cu solutionarea fondului cauzei.

Instanta acorda cuvantul in probatiune.

Reprezentanta Ministerului ####### solicita Incuviintarea inscrisurilor depuse la dosar.

Deliberand asupra cererii in probatiune, instanta Incuviinteaza proba cu inscrisurile depuse
la dosar, constatand ci proba este admisibila si utila solutionarii cauzei. In acest context ia act ca
s-a atasat dosarul de candidatura depus de Partidul UDMR la Tribunalul #### si ca s-au transmis
de catre Biroul Electoral de Circumscriptie Judeteana nr. 1 #### inscrisurile solicitate, respectiv
decizia contestata impreuna cu procesul-verbal de afisare a acesteia, precum si procesul-verbal al
sedintei din 14.10.2024 prin care s-a adoptat hotararea cuprinsa in decizia contestata.

Instanta declara incheiata cercetarea judecatoreasca si retine cauza in pronuntare.
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INSTANTA

Deliberand contestatiei de fata, constata urmatoarele:

Prin contestatia inregistratd pe rolul Tribunalului #### sub dosar nr. ####/107/2024,
contestatorul ####H## ###H### a contestat Decizia nr. #/14.10.2024 a Biroului Electoral de
Circumscriptie nr. 1 #### prin care au fost acceptate candidaturile propuse de UDMR pentru Senat
si Camera Deputatilor la alegerile parlamentare din 1 Decembrie 2024.

In motivele contestatiei a invederat urmatoarele:

Fundatia UDMR si candidatii ei pentru Parlamentul Romaniei nu au respectat numeroase
prevederi din Constitutia Romaniei si Legea nr.208 din 20 iulie 2015 privind alegerea Senatului si
a Camerei Deputatilor, precum si pentru organizarea si functionarea Autoritatii Electorale
Permanente.

Candidatii UDMR nu au indeplinit conditiile legale de forma si, mai ales, de fond pentru a
fi acceptati la alegerile pentru Senat si Camera Deputatilor din ziua de 1 Decembrie 2024.

Contestatorul a sustinut ca au fost incalcate mai multe prevederi din Constitutia Romaniei,
mentionand: art. 1 alin. 1, alin. 2 si alin. 5, art. 2 alin. 2: ,,art. 3 alin. 1 si alin. 3: art. 4 alin. 2; art.
8 alin. 2; art. 12 alin. 1, alin. 2 si alin. 3; art. 13: ; art.16 alin. L; art.16 alin. 2; art.16 alin. 3; art.16
alin. 4; art. 40 alin. 2; art. 54 alin. L; art. 54 alin. 2; art. 57; art. 82 alin. 2, al caror continut l-a
redat.

In continuare, contestatorul a indicat punctual argumentele impotriva deciziei de acceptare
a candidaturilor UDMR pentru Senat i Camera Deputatilor, ardtand ca:

Fundatia UDMR nu este formatiune politica si nu este Inregistrata in lista partidelor politice
de la Tribunalul Bucuresti. Fundatia UDMR este un ONG inregistrata in Registrul asociatiilor si
fundatiilor; fundatia antiromanesca UDMR s-a infiintat la ####-###### in ziua de 21 decembrie
1989 si in zilele urmatoare in toate judetele din ######. La 26 ianuarie 1990 conducerea fundatiei
UDMR a anuntat oficial infiintarea ei la nivel national in #######; in zilele de 21 si 22 decembrie
1989, precum si in urmatoarele saptdmani, membrii fundatiei UDMR au sdvarsit numeroase
atrocitati Tmpotriva romanilor, au devastat si incendiat institutii publice. Numeroase exemple pe
aceasta tema sunt inscrise in celebrul Raport HARCOV redactat de catre ####### parlamentara
care a fost infiintata special pentru a cerceta toate actiunile antiromanesti ale UDMR in judetele
HHHHHIE §1 HHHTHHIHE

A mai sustinut cd principalul obiectiv declarat si sustinut de liderit UDMR 1in ultimele zile
ale anului 1989 si n anii urmatori a fost si a ramas dezmembrarea teritoriald a Romaniei, obtinerea
autonomiei teritoriale pe criterii etnice a Ardealului si anexarea acestei multimilenare provincii a
Getiei Edenice (adevarata #### Stanta), cu continuatoarea ei sub denumirea falsificata de #######
(care Tnseamna tara iobagilor), incepand cu data de 24 ianuarie 1862. Ungaria impreuna cu UDMR
au organizat cunoscutul ,,martie negru” de la Targu Mures care a atins apogeul 1n zilele de 19 si
20 martie 1990. Atunci romanii din #HHHHHHEHE #HEEEE HEREE ## HBEREHEREREE HREREEAE,
organizati in Uniunea ##### Romaneasca, cu sprijinul Armatei ###### si al Politiei, au reusit sa
opreasca realizarea obiectivului iredentismului maghiar.

A mai aratat contestatorul cd, de la aparitia UDMR si pana in prezent, aceastd organizatie
antiromaneasca nu a recunoscut Constitutia Romaniei, nici ##### ######, nici Imnul National si
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nici #### Nationald a Romaniei - 1 Decembrie, ca UDMR impreuna cu Ungaria au actionat
impotriva referendumurilor nationale pentru aprobarea Constitutiei din 8 decembrie 1991 si 18-19
octombrie 2003. De la aparitia UDMR, 21 decembrie 1989 si pana in prezent, aceastd organizatie
antiromaneascd, sovind §i extremistd a actionat sistematic, impreund cu Ungaria, impotriva
Statului National Unitar ######. Minoritatea maghiara din ####### este singura dintre toate
minoritatile etnice care nu recunoaste ##### Unire si care nu a semnat Declaratia de la #### ###
adoptatd cu ocazia ##### Uniri.

A sustinut ca in Statutul UDMR, atat cel initial cat si in cele adoptate la toate congresele
UDMR, a fost si este inscris ca obiectiv principal autonomia Ardealului si anexarea lui la Ungaria.

Niciodata UDMR nu a depus la Tribunalul Bucuresti dosarul pentru inregistrarea sa ca
partid politic, nici cand legea prevedea cel putin 25.000 de sustinatori si nici in prezent cand sunt
suficiente doar trei persoane pentru a Infiinta un partid politic.

In 35 de ani, UDMR nu a depus la Tribunalul Bucuresti dosarul pentru inregistrarea sa ca
partid politic deoarece nu respecta Constitutia Romaniei si nici Legea partidelor politice.

UDMR cu sprijinul Ungariei, a actionat diabolic pentru epurarea pe criterii etnice si
alungarea romanilor din numeroase localitati, mai ales din judetele ######H, #H#H#H#H#H s1 Mures.
UDMR sustinuta de catre partidele politice care s-au aflat la guvernarea Romaniei nu a respectat
si nu respecta principiile democratiei.

In Parlamentul Roméniei, senatorii si deputatii UDMR au depus foarte multe propuneri
legislative prin care se solicitd autonomia teritoriala si culturala a asa-zisului ,,tinut secuiesc”, care
cuprinde judetele #####HH#, #i#HH#H# s1 Mures, in care nu existd secui. Conform Legii privind
limbile locale si regionale, in ####### nu existd limba secuiasca.

De la inceputul anului 1990 UDMR a actionat cu complicitatea si sprijinul unor partide
politice parlamentare (PDSR, PNTCD, PNL, PD s.a.) pentru separatism scolar pe criterii etnice si
alungarea elevilor si profesorilor roméani din scolile si liceele cu sectii si clase cu predare in limbile
romana si maghiara. UDMR, impreund cu Ungaria si cu sprijinul deosebit al Guvernului ######
HiHH#HE# s1 al Academiel ###H##, au atribuit la peste 1.000 de localitati din ###### denumirile
maghiare din timpul ocupatiei Ungariei (din perioada Imperiului Austro-##### si de dupd Dictatul
de la #####H#H din 30 august 1940).

UDMR, impreuna cu Ungaria a organizat manifestari antiromanesti in multe localitati din
HiHHHE# cu ocazia sarbatoriril in ###H#### a celor trei zile nationale ale Ungariei. Cele mai mari
manifestari antiromanesti au fost organizate in fiecare an in ziua de 15 martie. Se stie ca in timpul
Revolutiei ungare de la 1848, in Proclamatia de la Pesta, principalul obiectiv I-a constituit ocuparea
st anexarea Ardealului la Ungaria. Ungaria impreuna cu UDMR si cu complicitatea guvernelor de
la Bucuresti organizeaza in fiecare an cursurile Universitatii de vara de la Tusnad la care au
participat Presedinti si Premieri ai Ungariei, multi ministri si lideri ai partidelor politice din
Ungaria care au prezentat actiunile intreprinse de Guvernul de la Budapesta pentru anexarea
Ardealului la Ungaria.

In continuare, contestatorul a facut aprecieri cu privire la modul in care parlamentarii
UDMR 1isi desfasoard activitatea si 1si organizeazd activitdtile in teritoriu, cu nerespectarea
insemnelor statului suveran, a sarbatorilor nationale, inclusiv prin propunerile legislative
formulate, Impotriva principiilor statului de drept si a suveranitatii Romaniei.
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#### candidatii propusi de UDMR pentru a fi alesi in Senat si Camera Deputatilor au
obligatia de a Intruni cumulativ toate conditiile prevazute de Constitutia Romaniei si Legea
nr.208/2015, cu modificarile si completarile ulterioare.

A apreciat cd din argumentele prezentate rezultd ca toti candidatii propusi de UDMR la
alegerile parlamentare din 1 Decembrie a.c. nu au respectat valorile constitutionale si nu au
promovat activ si responsabil aceste valori inscrise in Constitutia Romaniei.

#### de argumentele prezentate, a solicitat anularea Deciziei Biroului Electoral de
circumscriptie judeteana nr.1 #### de acceptare a listei de candidati ai UDMR pentru alegerile
parlamentare din 1 Decembrie 2024 si sesizarea Curtii Constitutionale a Romaniei cu privire la
neconstitutionalitatea fundatiet UDMR.

Analizand contestatia prin prisma motivelor invocate, a exceptiei invocate si a probelor
administrate, tribunalul retine urmatoarele:

Potrivit art. 248 alin. 1 Cod proc. civ., instanta se va pronunta mai intdi asupra exceptiilor
de procedura, precum si asupra celor de fond care fac inutila, in tot sau in parte, administrarea de
probe sau, dupa caz, cercetarea in fond a cauzei, Astfel, instanta va analiza cauza cu prioritate sub
aspectul exceptiei tardivitatii contestatiei.

Sunt aplicabile dispozitiile art. 59 alin. 1 din Legea nr. 208/2024, conform carora ™ 1)
Admiterea candidaturilor de catre biroul electoral de circumscriptie sau de catre Biroul Electoral
Central, dupa caz, se face, in termen de 48 de ore de la data depunerii, prin decizie, si poate fi
contestata de catre cetatenii cu drept de vot, partidele politice, aliantele politice, aliantele electorale
si organizatiile cetatenilor apartindnd minoritdtilor nationale, In termen de cel mult 48 de ore de la
data afisarii deciziei de acceptare. .

Potrivitart. 116 alin. 2 din Legea nr. 208/2024 > (2)Termenele pe ore prevazute de prezenta
lege incep sa curga de la ora 0,00 a zilei urmatoare. .

Contestatia analizata in prezenta procedurd a fost formulatd impotriva Deciziei nr.
#/14.10.2024 emisa de Biroul Electoral de Circumscriptie Judeteana nr.1 #### — Alegerea
Senatului si a Camerei Deputatilor din anul 2024 ( fila 14)

Decizia contestatd a fost pusa la dispozitia publicului prin afisare, la data de 14.10.2024,
ora 17, astfel cum rezultd din procesul — verbal depus la fila 13.

In aplicarea textelor legale redate anterior, tribunalul constati ca termenul de 48 de ore
pentru depunerea contestatiei a inceput sa curga in data de 15.10.2024 ora 00:00 si s-a Tmplinit la
data de 16.10.2024 ora 24:00.

Contestatia analizatd a fost transmisa instantei prin posta electronica, in data de 18.10.2024,
ora 22:29, dupa expirarea termenului legal.

In consecintd, va fi admisa exceptia tardivitatii formulirii cererii, iar contestatia va fi
respinsa ca fiind tardiv formulata.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite exceptia tardivitatii formuldrii contestatiei, invocata din oficiu.



Hotarare nr. 2487/2024 din 20.10.2024, cod RJ €e6392657
(https://rejust.ro/juris/ee6392657)

Respinge ca tardivd contestatia formulatd de contestatorul ###### #H#H#, CNP
HiHEHHEHARE, domiciliat Tn #HHHHEHHEE #H-E— R, HEREHEHBEAEEE A, AR,
impotriva Deciziei nr. #/14.10.2024 emisa de Biroul Electoral de Circumscriptie Judeteana nr.1
HitHHE.

Cu drept de apel in termen de 48 de ore de la pronuntare. Cererea de apel se depune la
Curtea de Apel #### #####, sub sanctiunea nulitatii.

Pronuntatd prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei, astazi,
20 octombrie 2024.

Presedinte,
HHHHHHE A

Grefier,
HHRHHH S

Red. ##### / tehnored. #### / 6 ex. / 21 ##HH#H#HHH# 2024



